
Geschiedenis
Toets Vaardigheid: Bronnen 1


1. Gebruik bron 1. 
Stel, je doet onderzoek naar de emancipatie van de protestanten rond 1900 in Nederland. De bron over Kuyper is niet helemaal betrouwbaar, maar wel bruikbaar voor je onderzoek. (2p)

  Noem één reden waarom de bron niet helemaal betrouwbaar is voor dit 
onderzoek. 

  Noem ook één reden waarom de bron wel bruikbaar is voor dit onderzoek. Doe het zo:
De bron is niet helemaal betrouwbaar voor dit onderzoek, omdat ... (noem een reden).
De bron is wel bruikbaar voor dit onderzoek, omdat ... (noem een reden). 



2. Gebruik bron 2. 
Iemand beweert dat deze bron bruikbaar is om de opkomst van het feminisme te beschrijven, maar niet bruikbaar is om te weten hoe vrouwen in die tijd over feminisme dachten. (2p)

 Geef een reden waarom de bron bruikbaar is om de opkomst van het 
     feminisme te beschrijven.

 Geef ook een reden waarom de bron niet bruikbaar is om te weten hoe 
     vrouwen in die tijd over het feminisme dachten. 

Doe het zo: 
De bron is bruikbaar, omdat ... (geef reden).
De bron is niet bruikbaar, omdat ... (geef reden). 


3. Gebruik bron 3. 
Stel, je doet onderzoek naar socialistische bijeenkomsten rond 1900 en je vindt deze bron. Je twijfelt of de bron betrouwbaar is of niet. (2p)

  Geef één argument waaruit blijkt, dat dit een betrouwbare bron kan 
zijn voor jouw onderzoek. 
  Geef ook één argument waaruit blijkt, dat dit een onbetrouwbare bron 
kan zijn voor jouw onderzoek. 

Doe het zo: 
betrouwbaar, want ... (geef argument) onbetrouwbaar, want ... (geef argument) 
4
Lees bron 4. 
Is deze beschrijving representatief voor de Eerste Wereldoorlog? Leg je antwoord uit met twee bronelementen. (2p) 


5.
Gebruik bron 5. 
Stel: je doet onderzoek naar de betrouwbaarheid van de bron. Je wilt weten hoe de mensen die tijd hebben beleefd.

 Geeft de bron betrouwbare informatie voor jouw onderzoek of niet? (1p) 
Verklaar je antwoord. 
Doe het zo: 
De bron geeft wel/geen (maak een keuze) betrouwbare informatie, omdat ... (geef een verklaring). 


6.
Gebruik bron 6.
Stel, je doet onderzoek naar de fascistische ideologie. 
Hoe betrouwbaar is de bron dan volgens jou? Leg je antwoord uit. (1p)


7.
Gebruik bron 7.
Stel, je doet onderzoek naar de nazi-ideologie. 
Hoe betrouwbaar is de bron dan volgens jou? Leg je antwoord uit. (1p)


8.
Gebruik bron 8. 
Stel, je doet onderzoek naar Indonesische nationalisten. Je onderzoeksvraag is: 'Wat voor oorlogstactiek gebruikten de Indonesische nationalisten in 1949?' De bron is daarvoor wel bruikbaar, maar niet betrouwbaar. 

  Noem één reden waarom deze bron bruikbaar is voor dit onderzoek. (1p)
  Noem ook één reden waarom deze bron niet betrouwbaar is voor dit onderzoek. (1p)

Doe het zo: 
De bron is bruikbaar voor dit onderzoek, omdat ... (noem een reden). De bron is niet betrouwbaar voor dit onderzoek, omdat ... (noem een reden). 


9.
Lees bron 9. 
Poncke Princen vocht in het Nederlandse leger tijdens de oorlog tegen de republiek Indonesië, maar liep later over naar het Indonesische leger.
Stel, je doet onderzoek naar de manier waarop Nederlandse en Indonesische soldaten met elkaar omgingen. Je betwijfelt of de bron hiervoor betrouwbaar is.

- Noem een argument voor betrouwbaarheid. (1p)
- Noem een argument tegen betrouwbaarheid. (1p)


10.
Gebruik bron 10. 
Stel: je doet onderzoek naar de Slag om Stalingrad en je vindt deze bron. Je twijfelt of de bron betrouwbaar is of niet.

 Geef een argument waaruit blijkt dat dit een betrouwbare bron is. (1p)
 Geef ook een argument waaruit blijkt dat de bron onbetrouwbaar is. (1p)

Doe het zo: 
Betrouwbaar, omdat ... (geef argument). 
Onbetrouwbaar, omdat ... (geef argument). 


11.
Lees bron 11.
Leg met een bronelement uit dat deze bron representatief is voor de tijd waarover deze gaat. (2p)


12.
Bestudeer bron 12 en de vier zinnen.
Noteer de letters van de twee juiste zinnen. (2p)

De bron is representatief voor de tijd waarin de foto werd gemaakt want:

A je ziet een demonstratie op het Binnenhof, een voorbeeld van burgers die vanaf de jaren 1960 gingen protesteren tegen wetten die ze verkeerd vonden 

B je ziet een demonstratie tegen homorechten, een voorbeeld van homoseksuelen die vanaf jaren 1960 voor hun geaardheid uit durfden te komen

C je ziet een vrouwelijk Kamerlid van D66, een voorbeeld van de toename van vrouwen in de politiek en van een nieuwe partij die voor meer invloed van burgersop de politiek was

D je ziet een demonstratie van jongeren die vanaf de jaren 1960 meer inspraak wilden in de politiek.








13
Gebruik bron 13. 
Een leerling vindt dat de bron past bij een werkstuk over de geschiedenis van het Midden-Oosten, maar hij twijfelt aan de betrouwbaarheid van de bron.

 Geef een reden waarom hij twijfelt aan de betrouwbaarheid van de bron. (1p)


14
Lees bron 14 en de vier onderzoeksvragen (A-D). 
Voor welke onderzoeksvraag is deze bron bruikbaar? Noteer de letter van het juiste antwoord. (1p)

A Hoe informeerden Amerikanen zich in 2008 over de presidentsverkiezingen?
B Welke leeftijdsgroep in de VS gebruikte in 2008 internet het meest?
C Welk medium was het belangrijkste voor het Amerikaanse nieuws in 2008?
D Welke rol speelde internet in 2008 in de Amerikaanse samenleving?

































BRONNEN


bron 1 
Een beschrijving uit 1966 over Abraham Kuyper: 
Hij heeft zich volledig aan de schoolstrijd gegeven. Hij vond dat het onderwijs niet aan de staat zou moeten worden toevertrouwd maar aan de ouders. Het christelijk onderwijs moest voortaan wel door de overheid worden betaald. Hij kwam op voor de 'kleine luyden'. Ik zie hem als een geschenk van God voor ons protestanten. 


bron 2
Een tekst geschreven door een vrouw rond 1900: 
Vrouwen van Nederland! Wordt u bewust van de plicht die u heeft voor uzelf en voor de samenleving. U wilt toch ook meewerken aan de opbouw van de maatschappij! Vecht u dan los van alle belachelijke vooroordelen. Strijdt mee voor economische en politieke onafhankelijkheid! Strijdt mee voor een betere maatschappij! 


bron 3
Een journalist schrijft in een protestantse krant een artikel met de titel ‘Een bijeenkomst van socialisten’ (1896): 
“Nog nooit vonden tijdens een openbare bijeenkomst zulke walgelijke situaties plaats. Van deze situaties doe ik hier uitgebreid verslag. Toen een voorstel werd besproken, begonnen de mensen op de tribune de voorzitter uit te schelden met de woorden ‘Ellendeling! Machtswellusteling! Vuile hond!’ Stokken en hoeden vlogen door de zaal. Met de grootste moeite kon de voorzitter de mensen kalmeren.” 


Bron 4 
Gedicht over een jonge soldaat:

(1) 	Toen Johnny terecht kwam in ’t lazaret [=ziekenzaal],
(2) 	was ie achttien en enkele dagen.
(3) 	Zijn darmen hingen er wat bij neer,
(4) 	maar de dokter naaide het handig weer
(5) 	en ie werd als hersteld ontslagen,
(6) 	Johnny....

(7) 	Toen Johnny opnieuw in de loopgraaf zat,
(8) 	was ie achttien en enige weken.
(9) 	Daar dook ie bij lijken en rottend vuil,
(10)	voor de eer van zijn vaderland, in een kuil
(11) 	en wéér moest hij schieten en steken,
(12)	Johnny....

(13)	Toen Johnny in flarden gereten werd,
(14) 	was ie achttien en een paar maanden;
(15) 	zijn lichaam spatte uiteen, wijd en zijd....
(16)	Nu rust hij, met alle winden verspreid,
(17)	in de bloedige grond van Vlaanderen,
(18) 	Johnny....

Naar: G. Stuiveling, ‘Johnny’ in: Het vraagstuk van de vrede, z.p. 1929. 


bron 5 
Herinnering van een Rus (2007): 
Plotseling reden er enkele auto's de binnenplaats op. Daaruit sprongen mannen in uniform en in burger. Zij verdwenen in het trappenhuis. Daarna ging in verschillende appartementen het licht aan. Ik wist wie daar woonden, dus ik wist precies wie er werden gearresteerd. In 1937 waren veel mensen bang dat ze gearresteerd zouden worden, maar niemand wist wanneer hij aan de beurt zou zijn. 


Bron 6 
Benito Mussolini over de fascistische leer
De Staat beteugelt het zedelijke en het geestelijke leven van de mensen. Hij kan zich daarom niet beperken tot de basistaken van het zorgen voor orde en het beschermen daarvan, zoals het liberalisme dat wil. De Staat is niet zo maar een mechanisme dat de reikwijdte van de individuele vrijheden afbakent. Hij is de uiterlijke vorm en de innerlijke wet en een lering voor de mens in zijn totaliteit. Alles bij elkaar is het fascisme niet alleen een wetgever en oprichter van instellingen maar ook opvoeder en inspiratiebron van het geestelijke leven. Niet het uiterlijke, maar het innerlijke van het menselijk leven wil de Staat hervormen, de mens zelf, zijn aard, zijn idealen. Daarom eist het tucht en een gezag dat binnendringt in de geesten en er geen weerstand ontmoet. Daarom is zijn symbool de fasces, het beeld van eenheid, macht en rechtvaardigheid.
Naar: P. Morren e.a., De Tweede Wereldoorlog. Een keerpunt in de geschiedenis (Brussel, 1985).


Bron 7 
Uitspraak van Goebbels (28 september 1933)
Nooit tevoren had Duitsland een regering die zich in zo grote mate op de steun van brede volksmassa's kon beroepen als de nationaal-socialistische. Volk en regering zijn één in Duitsland. De wil van het volk is de wil van de regering en omgekeerd. De moderne staatsinrichting in Duitsland is een veredelde vorm van democratie, waarin op basis van een volmacht van het volk autoritair wordt geregeerd zonder het risico dat de volkswil onvruchtbaar wordt gemaakt door tussenkomst van een parlement.
Naar: J. Goebbels, Signale der Neuen Zeit, München 1938.


bron 8 
Een ingezonden brief in een krant, met een mening over Indonesische nationalisten (1949): 
Het is een ongeorganiseerd gedoe van deze nationalisten. Ze zien er met hun lange haren vaak uit als vrouwen. Hun kleding en uitrusting zijn onverzorgd. Het valt op dat zoveel jonge inlanders het op prijs stellen om oorlogje te spelen. Hun enige kracht is het element van verrassing door hun optreden. 


Bron 9 
Uitspraak van Poncke Princen in 1995
	De eerste tijd deed ik niet veel anders dan meelopen met mijn Indonesische eenheid. Als er op ons geschoten werd, schoot ik natuurlijk wel terug. Daarbij kunnen best doden zijn gevallen, dat weet je nooit in een oorlog. Maar het is niet waar dat ik twaalf Nederlanders gruwelijk heb laten verminken en vermoorden, zoals wel van mij wordt beweerd. Daar had ik nooit in koelen bloede bij kunnen staan. Ik wil toch niet voor een beest worden versleten, al is het ieders goed recht het niet eens te zijn met wat ik heb gedaan.



Naar: de Volkskrant (29 juli 1995).







bron 10
Een Sovjetsoldaat vertelt in 2003 over de Slag om Stalingrad: 
Ik herinner me dat het een prachtige, heldere ochtend was. Die dag begonnen de Duitsers de strijd met een gigantische luchtaanval. Ik zag wel tweeduizend vliegtuigen die de stad bombardeerden. Veertigduizend inwoners van Stalingrad kwamen daarbij om. 'De barbaarse aanval', zo noemen we de aanval nog altijd, omdat de bommen zo duidelijk gericht waren tegen onze burgers. 


Bron 11
 Uit een boek over omstreeks 1950
	Zo leefden we in halve armoede met een verguld randje. Mijn moeder wrong zich in alle bochten om iets van het eten te maken. Ze bakte plakjes selderijknol, die ze serveerde met een toefje peterselie, een chic voorafje voor één cent per persoon. Op zondag kreeg de familie een halve beschuit met suiker bij het ontbijt, zo nu en dan stond er vlees op tafel, op vrijdag hadden we schelvis van de markt en verder was het erwtensoep, rode kool, bietjes en stijve boekweit met stroop.


Naar: G. Mak, De eeuw van mijn vader, Amsterdam 1999.


Bron 12 
Demonstranten voor afschaffing van artikel 248bis van het Wetboek van Strafrecht (verbod op seks van gelijk geslacht voor personen onder 21 jaar) in 1969 op het Binnenhof met links Kamerlid Anneke Goudsmit (D66). In 1971 werd het artikel geschrapt.


[image: ]
Van: commons.wikimedia.org (11 december 2014); fotocollectie Nationaal Archief/Anefo/Jac. de Nijs.


bron 13 
Herinnering van een president (1978): 
Ik herinner me dat de besprekingen bijna mislukten, omdat Sadat geloofde dat de Israëliërs niets zouden toegeven en hij wilde vertrekken. Ik liep meteen naar Sadats blokhut. Al zijn koffers stonden al op de veranda. Ik verzocht Sadat terug te gaan naar zijn kamer om met mij te praten. Ik vertelde hem dat zijn vertrek, zonder mij nog een nieuwe kans te geven, de betrekkingen tussen onze beide landen zeer ernstig zou schaden. Ik bracht het zo krachtig mogelijk onder woorden. Sadat schrok en hij beloofde me te zullen blijven en mij nog een kans te geven. 



Bron 14 
Internetonderzoeker Aaron Smith over de Amerikaanse presidentsverkiezingen in 2008
	Omdat steeds meer mensen politiek nieuws online volgen, heeft het internet een centrale rol gekregen in het medialandschap. Als je naar de hele Amerikaanse bevolking kijkt is internet nu ongeveer even belangrijk als bron voor campagnenieuws als kranten. 26% van de volwassenen haalt het meeste verkiezingsnieuws van het internet, vergeleken met 28% die het verkiezingsnieuws uit de kranten haalt. Desondanks blijft televisie de belangrijkste bron van politiek nieuws in dit land. Voor internetgebruikers onder de 50 speelt het internet een nog centralere rol. Voor ruim 35% van degenen die internet gebruikt is internet de belangrijkste bron voor verkiezingsnieuws. 


Naar: www.pewinternet.org, 15 april 2009 (30 januari 2015).






























[bookmark: _GoBack]ANTWOORDEN

1.
Voorbeeld van een juist antwoord is: 
De bron is niet helemaal betrouwbaar voor dit onderzoek, omdat (één 
van de volgende):  
−  de schrijver niet objectief is / Kuyper bewondert / zijn mening over Kuyper geeft ('een geschenk van God')/tot dezelfde godsdienstige groepering hoort als Kuyper ('ons protestanten'). (1p)

−  de schrijver er ongeveer een halve eeuw later pas over schrijft. 
De bron is wel bruikbaar voor dit onderzoek, omdat de tekst informatiegeeft over de rol van Kuyper (als oprichter/partijleider van de ARP) inde schoolstrijd (als onderdeel van de emancipatie van protestanten) (1p) 


2.
De bron is bruikbaar, omdat de bron gaat over (het begin van) de strijd
van vrouwen voor meer (economische en politieke) rechten / gaat over vooroordelen gericht tegen vrouwen / is geschreven door een voorvechtster van het feminisme/in de tijd van opkomend feminisme. (1p)

De bron is niet bruikbaar, omdat het slechts één mening (van een
bepaald persoon) weergeeft en niet de mening van álle vrouwen. (1p) 



3.
Voorbeeld van een juist antwoord is: 
betrouwbaar, want de journalist is een ooggetuige / een tijdgenoot / bij 
het congres aanwezig. (1p)  

onbetrouwbaar, want de journalist geeft (als journalist van een 
protestantse krant/als tegenstander van de socialisten) een gekleurd
verslag van de bijeenkomst / hij bekijkt het vanuit zijn eigen
(protestantse) perspectief, (1p)  

4.
Ja, (bijvoorbeeld) want kenmerken van de strijd worden genoemd, zoals loopgraven in Vlaanderen met lijken en rottend vuil, en Johnny die ‘in flarden gereten’ werd. (2p)


5.
Voorbeeld van een juist antwoord is:
De bron geeft wel betrouwbare informatie, omdat de verteller een ooggetuige was. (1p)
of
De bron geeft geen betrouwbare informatie, omdat (één van de volgende): (1p)
−  de verteller kan (na 70 jaar) (belangrijke) feiten zijn vergeten / zich de 
gebeurtenissen (onbewust/opzettelijk) anders hebben voorgesteld. 
−  de identiteit/achtergrond van de verteller onbekend is. 


6.  (1p)  


7.
Bijvoorbeeld: De bron is dan heel betrouwbaar, want Goebbels was de nazi-minister voor propaganda die de nazi-ideologie uitlegde. (1p)  


8.
De bron is bruikbaar voor dit onderzoek, omdat de bron over de oorlogstactiek van de Indonesische/nationalistische strijders (in 1949) gaat. (1p) 

De bron is niet betrouwbaar voor dit onderzoek, omdat de schrijver alleen de Nederlandse visie op Indonesische/nationalistische strijdersgeeft / niet ook de Indonesische visie geeft / alleen meningen geeft (engeen feiten) / het niet duidelijk is of de schrijver een ooggetuige is/zelfin Indonesië is geweest. (1p) 


9.
Bijvoorbeeld:
- Betrouwbaar, want Princen was er zelf bij. (1p)
- Onbetrouwbaar, want als overloper had Princen reden om het geweld minder erg te beschrijven dan het werkelijk was. (1p)


10.
Voorbeeld van een juist antwoord is: 
Betrouwbaar, omdat de verteller een ooggetuige/tijdgenoot is/bij de 
slag (als militair) aanwezig was. (1p)
Onbetrouwbaar, omdat de verteller (belangrijke) feiten kan zijn vergeten / zich de gebeurtenissen (onbewust/opzettelijk) anders kanhebben voorgesteld / er veel tijd verstreken is tussen de gebeurtenisen het verslag daarover / de verteller partijdig is. (1p)


11.
Ja, deze bron is representatief (bijvoorbeeld) want er was toen (in de jaren vóór 1956, toen de lonen flink omhoog gingen) weinig welvaart in Nederland. De moeder was zuinig bij het kopen en maken van eten. Zuinigheid was toen een belangrijke waarde. (2p)



12.
Ja, deze bron is representatief voor 1969 (bijvoorbeeld) want:
- je ziet een demonstratie op het Binnenhof, een voorbeeld van burgers die vanaf de jaren 1960 gingen protesteren tegen wetten die ze verkeerd vonden; 
- het is een demonstratie voor homorechten, een voorbeeld van homoseksuelen die vanaf jaren 1960 voor hun geaardheid uit durfden te komen;
- je ziet een vrouwelijk Kamerlid van D66, een voorbeeld van de toename van vrouwen in de politiek en van een nieuwe partij die voor meer invloed van burgers op de politiek was. (2p)


13.
Uit het antwoord moet blijken dat de bron minder betrouwbaar is, omdat de president/Carter niet onpartijdig/niet objectief is/direct betrokkene was / omdat het de herinneringen van de president/Carter zijn / omdat de president/Carter zijn eigen rol mooier/groter wil maken. (1p)


14.  (1p)
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